
 

 

ਅਪੀਲੀ ਸਿਵਲ 

ਬਾ-ਅਦਾਲਤ  ਆਈ.ਡੀ. ਦੁਆ ਜੇ. 

MST. ਭਾਗਵੰਤੀ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ 

ਿਾਧੂ ਰਾਮ, ਜਵਾਬਦਾਤਾ। 

1959 ਦੇ ਆਰਡਰ ਨੰ: 6 ਤੋਂ ਪਸਿਲੀ ਅਪੀਲ: 

ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ (1955 ਦਾ XXV)—ਿੈਕਸ਼ਨ 10- ਸਤਆਗ—ਦਾ ਮਤਲਬ—ਇਕ ਿਮਝੌਤਾ 
ਕਰਨ ਲਈ ਪਤੀ ਤੋਂ ਵੱਖ ਰਸਿਣ ਵਾਲੀ ਪਤਨੀ—ਪਤੀ ਦਾ—'' ਉਿ ਦੇ ਨਾਲ ਰਸਿਣ ਵਾਲੀ ਦੂਜੀ 
ਪਤਨੀ—ਵੱਖ ਿੋਈ ਪਤਨੀ ਦੁਆਰਾ ਪਤੀ ਨਾਲ ਰਸਿਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ— ਕੀ ਸਤਆਗ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਿੈ- 
ਕੋਡ ਆਫ ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ (1898 ਦਾ ਐਕਟ V)—ਿੈਕਸ਼ਨ 488— ਦੇ ਉਪਬੰਧ—ਕੀ ਸਿੰਦੂ 
ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ (1955 ਦੇ XXV) ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੰੂ ਸਧਆਨ ਸਵਚ ਰੱਸਖਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਿੈ- 
ਸਵਭਚਾਰ-ਪਿਮਾਣਕ ਅਤੇ ਿੱਦ —ਅਸਭਆਿ— ਮੌਸਖਕ ਿਬੂਤਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ—ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ 
ਦੁਆਰਾ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਖੋਜ—ਕੀ ਅਪੀਲ ਸਵਚ ਦਖਲ ਦੇਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 

ਇਿ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਸਕ ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ, 1955 ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਿਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ 
ਦੁਆਰਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੂਿਰੀ ਸਧਰ ਦੁਆਰਾ ਸਬਨਾਂ ਸਕਿੇ ਵਾਜਬ ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਿਸਿਮਤੀ ਜਾਂ 
ਅਸਜਿੀ ਪਾਰਟੀ ਦੀ ਇੱਛਾ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਸਵਆਿ ਕਰਨ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਤਆਗ ਦੇਣ ਦੇ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਉਿ 
ਸਤਆਗ ਨੰੂ ਪਸਰਭਾਸਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਸਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿੈ ਸਵਆਿ ਲਈ ਦੂਜੀ ਸਧਰ ਦੁਆਰਾ 
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਜਾਣਬੁੱ ਝ ਕੇ ਅਣਗਸਿਲੀ। ਸਿਰਫ਼ ਸਵਆਿ ਦੇ ਸਬਿਤਰੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਕੋਈ 
ਸਤਆਗ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਅਤੇ ਨਾ ਿੀ, ਪਤੀ ਨਾਲ ਮੇਲ-ਸਮਲਾਪ ਦੇ ਮੌਕੇ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰਨਾ ਸਤਆਗ 
ਿੈ। ਸਜੱਥੇ ਪਤੀ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਉਿ ਤੋਂ ਵੱਖ ਰਸਿਣ ਲਈ ਿਸਿਮਤ ਕਰਦਾ ਿੈ ਜਦੋਂ ਉਿ ਦੀ ਦੂਜੀ 
ਪਤਨੀ ਉਿ ਦੇ ਨਾਲ ਰਸਿੰਦੀ ਿੈ, ਇਿ ਨਿੀਂ ਸਕਿਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਿੈ ਸਕ ਅਲੱਗ ਰਸਿਣ ਵਾਲੀ ਪਤਨੀ ਨੇ 
ਉਿ ਨੰੂ ਛੱਡ ਸਦੱਤਾ ਿੈ। ਵਾਿਤਵ ਸਵੱਚ, ਇੱਕ ਿੋਰ ਪਤਨੀ ਦੀ ਿੋਂਦ ਇੱਕ ਵਾਜਬ ਕਾਰਨ ਿੈ ਜੋ ਸਵਛੜੀ 
ਿੋਈ ਪਤਨੀ ਲਈ ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਉਿਦੀ ਪਤਨੀ ਵਜੋਂ ਰਸਿਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦੰਦੀ ਿੈ। 

ਰੱਖੀ ਗਈ, ਸਕ ਧਾਰਾ 9, 10, 13, 14, 23 ਦੇ ਉਪਬੰਧ; ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ, 1955 ਦੇ 
24 ਅਤੇ 25, ਅਤੇ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 488, ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਇੱਕ ਪਿਣਾਲੀ ਅਤੇ 
ਇੱਕ ਸਿੰਗਲ ਿਕੀਮ ਜਾਂ ਉਿੇ ਸਵਧਾਨਕ ਯੋਜਨਾ ਦਾ ਸਿੱਿਾ ਬਣਾਉਂਦੇ ਿਨ, ਅਤੇ ਇਿ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਈ 
ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਿਮਰੱਥ ਿੈ। - ਜੇ ਉਿਨਾਂ ਲਈ ਇਿ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਉਿਨਾਂ ਿਾਸਰਆਂ ਨੰੂ ਇਕਿੁਰਤਾ 
ਨਾਲ ਿਮਸਝਆ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਜੋ ਸਿਿਟਮ ਜਾਂ ਿਕੀਮ ਦੇ ਸਵਸ਼ਾ-ਵਿਤੂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਬੁਸਨਆਦੀ ਸਿਧਾਂਤਾਂ 
ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਿਮਾਨਤਾ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਤੇ ਪਿਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਿੋ ਿਕੇ। 



 

 

 

ਇਿ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਸਕ ਸਵਭਚਾਰ ਵਰਗੀ ਗੰਭੀਰ ਦੁਰਸਵਿਾਰ ਪਿਦਾਨ ਕਰਨ ਦਾ ਬੋਝ 
ਇਿ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ 'ਤੇ ਬਿੁਤ ਸਜ਼ਆਦਾ ਿੈ। ਇਿ ਿੱਚ ਿੈ ਸਕ ਅਸਜਿੇ ਦੁਰਸਵਵਿਾਰ 
ਦਾ ਕੋਈ ਸਿੱਧਾ ਜਾਂ ਅੱਖਰ ਿਬੂਤ, ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਆਗਾਮੀ ਨਿੀਂ ਿੋ ਿਕਦਾ ਿੈ, ਪਰ ਅਸਜਿੇ ਮਾਮਸਲਆਂ 
ਸਵੱਚ ਸਜੱਥੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਸਵੱਚ ਦੋਸ਼ੀ ਸਧਰ ਸ਼ਾਮਲ ਿੰੁਦੀ ਿੈ ਜੋ ਸਕਿੇ ਸਨਸ਼ਚਤ ਸਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਸਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ 
ਨਾਲ ਅਸ਼ਲੀਲ ਸਵਭਚਾਰ ਦੀ ਸਜੰ਼ਦਗੀ ਜੀ ਰਿੀ ਿੈ, ਸਿੱਧੇ ਿਬੂਤ ਸਬਨਾਂ ਸਕਿੇ ਮੁਸ਼ਕਲ ਦੇ, ਉਪਲਬਧ 
ਿੋ ਿਕਦਾ ਿੈ। ਿਬੂਤ, ਭਾਵੇਂ ਪਿਤੱਖ ਜਾਂ ਪਿਿਸਥਤੀ, ਿਾਲਾਂਸਕ, ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਸਜਿੇ ਚਸਰੱਤਰ ਦਾ 
ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਜੋ ਇੱਕ ਵਾਜਬ ਅਤੇ ਸਨਰਪੱਖ ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ ਿੁਚੇਤ ਸਵਵੇਕ ਨੰੂ ਇਿ ਸਿੱਟਾ ਕੱਢਣ 
ਲਈ ਪਿੇਸਰਤ ਕਰਦਾ ਿੈ ਸਕ ਇਿ ਤੋਂ ਦੁਰਾਚਾਰ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਿੋਰ ਅਨੁਮਾਨ ਨਿੀਂ ਕੱਸਢਆ ਜਾ 
ਿਕਦਾ ਿੈ। ਿਬੂਤ ਿਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ ਯਕੀਨਨ ਿੋਣੇ ਚਾਿੀਦੇ ਿਨ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਝੁਕਾਅ, ਮੌਕੇ ਅਤੇ ਆਚਰਣ 
ਦੇ ਬਰਾਬਰ, ਤਾਂ ਜੋ ਅਟੱਲ ਸਿੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੰੁਚਾਇਆ ਜਾ ਿਕੇ, ਭਾਵੇਂ ਸਕ ਅਨੁਮਾਨਤ, ਸਕ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ 
ਸਗਆ ਅਪਰਾਧ ਇੱਕ ਵਾਜਬ ਸੱ਼ਕ ਦੀ ਿੰਭਾਵਨਾ ਤੋਂ ਪਰੇ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੈ। ਸਿਰਫ਼ ਇਿ ਿੰਭਾਵਨਾ ਿੀ 
ਕਾਫ਼ੀ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਸਵਭਚਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੈ; ਅਸਜਿਾ ਕਸਮਸ਼ਨ ਬਿੁਤ ਿੰਭਾਵੀ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, 
ਸਕਉਂਸਕ ਅਦਾਲਤਾਂ ਅਸਜਿੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਸਿਰਫ਼ ਸੱ਼ਕ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤੋਂ 
ਸਿਣਾਉਣੀਆਂ ਿੰੁਦੀਆਂ ਿਨ। 

ਇਿ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਮੱੁਦੇ ਦੇ ਸਕਿੇ ਵੀ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਸਧਰਾਂ ਦੇ ਜ਼ੁਬਾਨੀ ਿਬੂਤਾਂ ਦਾ 
ਟਕਰਾਅ ਿੰੁਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਫੈਿਲਾ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਭਰੋਿੇਯੋਗਤਾ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਕਿੇ 
ਗਵਾਿ ਦੇ ਿਬੂਤ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ਤਾ ਨਾ ਿੋਵੇ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਤੋਂ ਬਚ ਸਗਆ ਿੋਵੇ। ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਨੋਸਟਿ ਜਾਂ ਸਕਿੇ ਿੋਰ ਮਾਮਲੇ ਸਵਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣ ਲਈ ਅਿੰਭਵਤਾ ਦਾ ਕਾਫ਼ੀ 
ਿੰਤੁਲਨ ਿੈ ਸਕਉਂਸਕ ਭਰੋਿੇਯੋਗਤਾ ਸਕੱਥੇ ਿੈ, ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਿਵਾਲ 'ਤੇ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ 
ਦੀ ਖੋਜ ਸਵਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਿੌਲੀ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। . 

ਸ਼ਿੀ ਐੱਫ.ਐੱਿ. ਸਗੱਲ, ਿਬ-ਜੱਜ ਪਸਿਲੀ ਸ਼ਿੇਣੀ, ਿੰਗਰੂਰ, ਸਮਤੀ 30 ਦਿੰਬਰ, 1958 ਨੰੂ 
ਸਨਆਂਇਕ ਅਲਸਿਦਗੀ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕਰਦੇ ਿੋਏ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਅਪੀਲ। ਸਿੰਦ ੂ
ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(l)(a) ਦੇ ਤਸਿਤ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਪੱਖ ਸਵੱਚ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਭਾਗਵੰਤੀ 
ਦੇ ਸਖਲਾਫ ਜਵਾਬਦੇਿੀ। 

ਬਾਬੂ ਰਾਮ ਅਗਰਵਾਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

D. S. NEHRA, ਜਵਾਬਦੇਿ ਲਈ। 

ਸਨਰਣਾ 



 

 

DUA, J.-ਇਿ ਅਪੀਲ, ਸਿੱਸਖਅਤ ਅਧੀਨ ਜੱਜ, ਪਸਿਲੀ ਸ਼ਿੇਣੀ, ਿੰਗਰੂਰ ਦੇ ਐਲ ਡੀ ਦੁਆ ਦੇ 

ਫੈਿਲੇ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਸਨਰਦੇਸਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਸਜਿ ਨੇ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੰੂ ਉਿਦੀ ਪਤਨੀ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਦੇ ਸਖਲਾਫ 

ਸਨਆਂਇਕ ਵੱਖ ਿੋਣ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਦੱਤਾ ਿੀ। ਭਾਗ-ਵੰਤੀ, ਿੇਠਲੀਆਂ ਿਾਲਤਾਂ ਸਵਚ ਪੈਦਾ ਿੋਈ ਿੈ। ਿਾਧੂ 

ਰਾਮ ਅਤ ੇਿਿੀਮਤੀ ਭਾਗਵੰਤੀ ਦਾ ਿਾਲ 1935 ਸਵੱਚ ਸਕਿੇ ਿਮੇਂ ਇੱਕ ਦੂਜ ੇਨਾਲ ਸਵਆਿ ਿੋਇਆ ਿੀ। 
ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਿੈ ਸਕ ਿਤੰਬਰ, 1957 ਸਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪੱੁਤਰ ਿੋਇਆ ਜੋ ਲਗਭਗ 5 ਿਾਲ 

ਦਾ ਿੀ। ਇਿ ਵੀ ਸਵਵਾਦ ਸਵੱਚ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੀ ਇੱਕ ਿੋਰ ਪਤਨੀ ਰਸਿੰਦੀ ਿੈ। 1950 ਸਵੱਚ 

ਿਿੀਮਤੀ ਭਾਗਵੰਤੀ ਨੇ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਲਈ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੇ ਤਸਿਤ ਕਾਰਵਾਈ 

ਸੁ਼ਰੂ ਕੀਤੀ; ਇਿ ਅਰਜ਼ੀ ਮੈਸਜਿਟਰੇਟ ਵੱਲੋਂ  ਮਨਜ਼ੂਰ ਕਰ ਲਈ ਗਈ ਿੀ, ਪਰ ਜਦੋਂ ਮਾਮਲਾ ਿਾਈਕੋਰਟ 

ਸਵੱਚ ਸਲਜਾਇਆ ਸਗਆ ਤਾਂ ਦੋਵਾਂ ਸਧਰਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਿਮਝੌਤਾ ਿੋ ਸਗਆ। 1953 ਸਵੱਚ, ਅਸਜਿਾ ਪਿਤੀਤ 

ਿੰੁਦਾ ਿੈ ਸਕ ਕੁਝ ਸਵਵਾਦ ਦੁਬਾਰਾ ਪੈਦਾ ਿੋਏ ਅਤੇ ਔਰਤ ਨੰੂ ਸਫਰ ਤੋਂ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜਰ 

ਕੋਡ ਦੇ ਤਸਿਤ ਸਕਿਮੀਨਲ ਕੋਰਟ ਸਵੱਚ ਜਾਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ। ਇਿ ਵਾਰ ਸਫਰ ਉਿ ਦੀ 
ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮੈਸਜਿਟਿੇਟ ਨੇ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇ ਸਦੱਤੀ ਿੀ ਪਰ ਜਦੋਂ ਮਾਮਲਾ ਿਾਈਕੋਰਟ ਸਲਜਾਇਆ ਸਗਆ ਤਾਂ 
ਸਫਰ ਿਮਝੌਤਾ ਿੋ ਸਗਆ। ਇਿ ਵਾਰ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੇ ਇੱਕ ਸਤਿਾਈ ਜ਼ਮੀਨ ਿਿੀਮਤੀ ਨੰੂ ਸਦੱਤੀ। 16 ਿਤੰਬਰ 

1957 ਨੰੂ ਭਾਗਵੰਤੀ ਦੇ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਲਈ ਅਤ ੇਉਿ ਦੇ ਿਰ ਦਾ ਇੱਕ ਸਿੱਿਾ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਰਸਿਣ ਲਈ 

ਇੱਕ ਕਮਰਾ ਿੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਜਿ ਸਵੱਚੋਂ ਇਿ ਅਪੀਲ ਉੱਠੀ ਿੈ, ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੁਆਰਾ ਤਲਾਕ ਦੇ 

ਿੁਕਮ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਲਈ ਿਥਾਸਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਜਾਂ, ਸਵਕਲਪਕ, ਸਵਭਚਾਰ ਅਤ ੇਪਤਨੀ ਦੇ ਸਤਆਗ 

ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਨਆਂਇਕ ਵੱਖ ਿੋਣ ਲਈ। 6 ਦਿੰਬਰ, 1957 ਨੰੂ, ਕਸਥਤ ਸਵਭਚਾਰੀ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਿਰਾਉਣ 

ਲਈ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੇ ਿੋਣ 'ਤੇ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਿੰਦ ੂ

ਸਵਆਿ (ਪੰਜਾਬ) ਸਨਯਮਾਂ ਦੇ ਸਨਯਮ 10 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ ਿੈ, ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੇ ਸਕਿਾ ਸਕ ਉਿ ਦੀਆਂ 

ਪੂਰੀਆਂ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉਿ ਸਕਿੇ ਵੀ ਸਵਅਕਤੀ ਦਾ ਨਾਂ ਪਤਾ ਨਿੀਂ ਲੱਗ ਿਸਕਆ ਿੀ ਸਜਿ ਨਾਲ 

ਉਿ ਦੀ ਪਤਨੀ ਸਵਭਚਾਰ ਕਰਦੀ ਿੀ। ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੰੂ ਕਸਥਤ ਸਵਭਚਾਰੀ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ 
ਠਸਿਰਾਉਣ ਤੋਂ ਛੋਟ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ। ਸਵਭਚਾਰ ਅਤ ੇਸਤਆਗ ਦੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਜ਼ੁਬਾਨੀ ਿਬੂਤ ਦੀ 
ਅਗਵਾਈ ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਦਾ ਸਵਭਚਾਰੀ ਵਜੋਂ ਸਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ 
ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ ਸਵਦਵਾਨ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਸਵਭਚਾਰ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਿਬੂਤ ਨੰੂ ਬਿੁਤ ਸਜ਼ਆਦਾ 
ਅਿੰਤੁਸ਼ਟੀਜਨਕ ਮੰਸਨਆ; ਉਿ ਨੇ ਇਿ ਵੀ ਦੇਸਖਆ ਸਕ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦਾ ਇਿ ਕਸਿਣਾ ਸਕ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ 

ਸਵਭਚਾਰੀ ਿੀ। ਿਬੂਤਾਂ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਭਾਗਵੰਤੀ, ਨੰੂ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ 

ਦੁਆਰਾ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤ ੇਗਏ ਗਵਾਿਾਂ ਦੇ ਜ਼ੁਬਾਨੀ ਦਾਅਸਵਆਂ ਦਾ ਿਫਲਤਾਪੂਰਵਕ ਖੰਡਨ 

ਕਰਨ ਲਈ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ, ਜੋ ਸਕ ਇੱਕ ਗਵਾਿ ਵਜੋਂ ਵੀ ਪੇਸ਼ ਿੋਇਆ, ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ 

ਦੇ ਗਵਾਿਾਂ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਏ ਗਏ ਦੋਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਕਾਰ ਸਦੱਤਾ ਅਤ ੇਟਿਾਇਲ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ 
ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਵਸ਼ਵਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਿ ਿਬੰਧ ਸਵਚ ਇਿ ਦੇਸਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਸਕ ਿਰੀ 
ਸਕਸ਼ਨ ਇਕ ਸਵਆਿੁਤਾ ਆਦਮੀ ਿੈ, ਸਜਿ ਦੇ ਲਗਭਗ 9 ਬੱਚੇ ਅਤ ੇਪੋਤ-ੇਪੋਤੀਆਂ ਿਨ। ਸਤਆਗ ਦੀ 
ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ, ਿਾਲਾਂਸਕ, ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਦੇਸਖਆ ਿੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਤੋਂ 9 ਅਪਿੈਲ, 1954 ਨੰੂ 

ਸਧਰਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਿਮਝੌਤਾ ਿੋਇਆ ਿੀ, ਜਦੋਂ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੇ ਿਿੀਮਤੀ ਨੰੂ ਸਦੱਤਾ ਿੀ। ਭਾਗਵੰਤੀ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ 

ਦਾ ਕੁਝ ਸਿੱਿਾ ਅਤ ੇਰਸਿਣ ਲਈ ਮਕਾਨ ਦਾ ਕੁਝ ਸਿੱਿਾ, ਉਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਸਿ ਰਿੀ ਿੈ। ਇਿ, ਿੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ, ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਉਿਦ ੇਪਤੀ ਦੇ ਿਰੀਰਕ ਸਤਆਗ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਿੈ। ਭਾਗਵੰਤੀ। 



 

 

ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨਾਲ ਿੁਲਹਾ-ਿਫਾਈ ਜਾਂ ਸਵਆਿੁਤਾ ਿਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਬਿਾਲ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਨਾ ਕੀਤ ੇਜਾਣ 

ਕਾਰਨ, ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਇਿ ਿੋਚਦੀ ਪਿਤੀਤ ਿੰੁਦੀ ਿੈ ਸਕ 16 ਿਤੰਬਰ, 1957, 3 | ਿਾਲ ਬੀਤ ਜਾਣੇ 
ਚਾਿੀਦ ੇਿਨ ਜਦੋਂ ਤੋਂ ਪਤੀ ਅਤ ੇਪਤਨੀ ਨੇ ਅਲੱਗ ਰਸਿਣਾ ਸੁ਼ਰੂ ਕੀਤਾ ਿੀ। ਇਨਹ ਾਂ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਸਵਦਵਤਾ 
ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਸਿੱਟਾ ਕੱਸਢਆ ਸਕ ਪਤਨੀ ਦਾ ਸਤਆਗ ਿਾਬਤ ਿੋ ਸਗਆ ਿੀ। ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੌਜੂਦਾ 
ਕਾਰਵਾਈ ਸਵੱਚ ਉਿਦੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਪਤਨੀ ਵਜੋਂ ਜਾਣ ਅਤ ੇਰਸਿਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਵੀ ਪਿਭਾਵਤ 

ਕੀਤਾ ਿੀ, ਇਿ ਮੰਨਦੇ ਿੋਏ ਸਕ ਦੋਵਾਂ ਸਧਰਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਸਵਆਿੁਤਾ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਮੁੜ ਸੁ਼ਰੂ ਿੋਣ ਦੀ ਕੋਈ 

ਿੰਭਾਵਨਾ ਨਿੀਂ ਿੀ, ਅਤੇ ਸਕਉਂਸਕ ਪਤਨੀ ਨੇ ਉਿ ਿਬੰਧ ਤੋੜ ਸਦੱਤੇ ਿਨ, ਇਿ ਉਿ ਵੱਲੋਂ  ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 

'ਤੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝ ਕੇ ਅਣਗਸਿਲੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਜੋ ਦਰਿਾਉਂਦੀ ਿੈ ਸਕ ਉਿ ਨੇ ਲੋੜੀਂਦੀ ਸਮਆਦ ਲਈ 

ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਛੱਡ ਸਦੱਤਾ ਿੀ ਅਤ ੇਇਿ ਲਈ ਉਿ ਕਿੂਰਵਾਰ ਿੀ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਪਸਿਲਾਂ ਿੀ ਦੇਸਖਆ ਜਾ 
ਚੁੱ ਕਾ ਿੈ ਸਕ ਸਿੰਦ ੂਮੈਸਰਜ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(L)(A) ਦੇ ਤਸਿਤ ਸਨਆਂਇਕ ਅਲਸਿਦਗੀ ਲਈ ਇੱਕ 

ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 

ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸ਼ਿੀ ਨਸਿਰਾ ਨੇ ਜਵਾਬਦੇਿ ਦੀ ਤਰਫੋਂ, ਮੱੁਦਾ ਨੰਬਰ 2 'ਤੇ ਖੋਜ ਨੰੂ ਦੁਬਾਰਾ ਖੋਲਹਣ 
ਦੀ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਿੈ ਅਤੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਿੈ ਸਕ ਿਬੂਤ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਇਿ ਿਾਬਤ ਕਰਦੇ ਿਨ ਸਕ ਿਿੀਮਤੀ। 
ਭਾਗਵੰਤੀ ਸਵਭਚਾਰ ਸਵੱਚ ਰਸਿ ਰਿੀ ਿੈ। ਉਿ ਨੇ ਮੈਨੰੂ ਚਾਰੇ ਗਵਾਿਾਂ ਦੇ ਿਬੂਤਾਂ ਰਾਿੀਂ ਪੀ.ਡਬਸਲਊ. 
1 ਤੋਂ ਪੀ.ਡਬਸਲਊ. 4, ਅਤੇ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦਾ ਵੀ। ਇਿ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੈ ਸਕ ਇਿ ਿਬੂਤ ਿਪੱਸ਼ਟ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਿਾਉਂਦੇ ਿਨ ਸਕ ਨਾ ਸਿਰਫ ਇਕ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ, ਡੀ.ਡਬਲਯੂ. 6, ਪਰ ਿੋਰ ਲੋਕ ਵੀ 
ਅੰਨਹੇ ਵਾਿ ਉਿ ਨੰੂ ਸਮਲਣ ਆਉਂਦੇ ਿਨ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਉਿ ਵੇਿਵਾ ਦਾ ਸਕੱਤਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਕੋਈ ਆਮ ਔਰਤ 
ਿੈ। ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਇਿ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਅਗਵਾਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਗਵਾਿੀ ਦੋਸ਼ ਨੰੂ ਿਥਾਸਪਤ ਕਰਨ ਲਈ 
ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਨਾਕਾਫੀ ਿੈ ਜੋ ਸਕ ਮੱੁਦਾ ਨੰਬਰ 2 ਦਾ ਸਵਸ਼ਾ-ਵਿਤੂ ਿੈ। ਵਕੀਲ ਕੋਈ ਵੀ ਵਾਜਬ 
ਿਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਨਿੀਂ ਸਰਿਾ, ਸਕ ਸਕਵੇਂ ਅਤੇ ਸਕਨਹ ਾਂ ਿਾਲਾਤਾਂ ਸਵੱਚ, ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ 
ਦਾ ਨਾਂ ਉਿ ਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਾ, ਜੋ ਉਿ ਵੱਲੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਬੂਤਾਂ ਸਵਚ 17 ਮਾਰਚ, 1958 ਨੰੂ ਪੇਸ਼ 
ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਜਦੋਂ ਕਰਨੈਲ ਸਿੰਿ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. 1, ਉਿਦੇ ਗਵਾਿ ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਿੋਇਆ; 19 ਦਿੰਬਰ 
1957 ਤੱਕ, ਜਦੋਂ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੰੂ ਕਸਥਤ ਸਵਭਚਾਰੀ ਨੰੂ ਿਸਿ-ਜਵਾਬਦੇਿ ਵਜੋਂ 
ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਛੋਟ ਸਦੱਤੀ ਿੀ, ਉਿ ਸਕਿੇ ਵੀ ਸਵਅਕਤੀ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਬਾਰੇ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਣਜਾਣਤਾ ਜ਼ਾਿਰ 
ਕਰਦਾ ਸਰਿਾ ਿੀ ਸਜਿ ਨਾਲ ਔਰਤ ਦੇ ਰਸਿਣ ਜਾਂ ਸਵਭਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਿੀ। ਇਿ ਿਬੰਧ ਸਵਚ 
ਇਿ ਕੋਈ ਮਾਇਨੇ ਨਿੀਂ ਰੱਖਦਾ ਸਕ 3 ਜਨਵਰੀ, 1958 ਨੰੂ ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ (ਪੰਜਾਬ) ਰੂਲਜ਼, 1956 
ਦੇ ਸਨਯਮ 10 ਅਧੀਨ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੰੂ ਉਪਰੋਕਤ ਿੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਮਸਿਜ਼ ਦੋ ਿਫ਼ਸਤਆਂ ਬਾਅਦ, 1956 ਨੰੂ 
ਬਿਾਨੇ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ। ਕਸਥਤ ਸਵਭਚਾਰੀ ਇੱਕ ਿਸਿ-ਜਵਾਬਦਾਰ, ਿਾਧੂ ਰਾਮ 
ਦੁਆਰਾ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਿੂਚੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਉਿ ਗਵਾਿ ਵੀ 
ਸ਼ਾਮਲ ਿਨ ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਨੰੂ ਕਸਥਤ ਸਵਭਚਾਰੀਆਂ ਸਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੱਸਿਆ ਿੈ। ਇਿ ਿਸਥਤੀ ਦੇ 
ਨਾਲ ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. 1 ਤੋਂ ਪੀ.ਡਬਸਲਊ. 4 ਮੱੁਦੇ ਨੰ. 2 'ਤੇ ਸਿੱਸਖਅਤ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨੰੂ ਪੂਰੀ 
ਤਰਹਾਂ ਜਾਇਜ਼ ਠਸਿਰਾਉਂਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਸਵਚ ਉਿ ਦੇ ਸਿੱਸਟਆਂ ਤੋਂ ਵੱਖਰਾ ਿੋਣ ਲਈ ਕੋਈ 
ਠੋਿ ਜਾਂ ਠੋਿ ਆਧਾਰ ਨਿੀਂ ਬਣਾਇਆ ਸਗਆ ਿੈ। 
ਿਿੀ ਨਸਿਰਾ ਨੇ ਇਿ ਤੱਥ ਨੰੂ ਪੰੂਜੀ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਸਕ ਔਰਤ ਨੇ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਤੋਂ ਸਕਰਾਏ 



 

 

'ਤੇ ਇਕ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਲੈਣ ਦੀ ਗੱਲ ਮੰਨ ਲਈ ਿੈ; ਇਿ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ ਸਕ ਇਿ ਸਵਭਚਾਰ 
ਦੀ ਸਜੰ਼ਦਗੀ ਜੀਉਣ ਦੇ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੈ। ਮੇਰੇ ਸਖਆਲ ਸਵਚ ਇਿ ਬੇਨਤੀ ਦਾ 
ਸਬਲਕੁਲ ਵੀ ਕੋਈ ਵਾਸਜਬ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਇਿ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੇ ਿਰ ਤੋਂ ਲਗਭਗ ਿੱਠ ਫੁੱ ਟ ਦੀ 
ਦੂਰੀ 'ਤੇ ਿੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਿਮਝ ਤੋਂ ਬਾਿਰ ਿੈ ਸਕ ਇਿਤਰੀ ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਦੇ ਿਰ ਤੋਂ ਸਿਰਫ ਿੱਠ ਫੁੱ ਟ 
ਦੀ ਦੂਰੀ 'ਤੇ ਇਕ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਸਕਰਾਏ 'ਤੇ ਲੈ ਲਵੇ। ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਵੱਲੋਂ ਗਵਾਿੀ-ਖਾਨੇ ਸਵੱਚ ਇਿ ਵੀ 
ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੈ ਸਕ ਿਿੀਮਤੀ ਿ. ਭਾਗਵੰਤੀ ਆਪਣੇ ਨਾਲ ਆਪਣੇ ਭਰਾ ਦੀਆਂ ਦੋ ਧੀਆਂ ਰੱਖ ਰਿੀ ਿੈ, 
ਸਜਨਹ ਾਂ ਦੀ ਉਮਰ 12 ਤੋਂ 15 ਿਾਲ ਦੇ ਸਵਚਕਾਰ ਿੈ, ਜੋ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਸਕਿੇ ਿਕੂਲ ਸਵੱਚ ਪੜਹਦੀਆਂ ਿਨ। 
ਮੇਰੇ ਲਈ ਇਿ ਸਵਸ਼ਵਾਿ ਕਰਨਾ ਲਗਭਗ ਅਿੰਭਵ ਿੈ ਸਕ ਉਿਦਾ ਭਰਾ ਆਪਣੀਆਂ ਵੱਡੀਆਂ ਧੀਆਂ ਨੰੂ 
ਿਿੀਮਤੀ ਨਾਲ ਰੱਖੇਗਾ। ਭਾਗਵੰਤੀ ਜੇ ਉਿ ਸ਼ਰੇਆਮ ਸਵਭਚਾਰ ਸਵੱਚ ਰਸਿ ਰਿੀ ਿੈ, ਜਾਂ ਭਾਵੇਂ ਉਿ ਸਪੰਡ 
ਸਵੱਚ ਚੰਗੀ ਨੇਕਨਾਮੀ ਨਿੀਂ ਮਾਣ ਰਿੀ ਿੈ। ਮੇਰੇ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ 
ਿਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਬਿੁਤ ਸਜ਼ਆਦਾ ਤਰਕਿੰਗਤ ਅਤੇ ਵਾਜਬ ਲੱਗਦਾ ਿੈ। ਉਿ ਦਾ ਕੇਿ ਇਿ ਿੈ ਸਕ ਆਪਣੇ 
ਦੋਵੇਂ ਸਿਰਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਉਿ ਦੁੱ ਧ ਵੇਚਦੀ ਿੈ, ਅਤੇ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਇਿ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਿਾਧੂ ਰਾਮ 
ਨੇ ਵੀ ਰੱਦ ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ। ਉਿ ਮੰਨਦਾ ਿੈ ਸਕ ਔਰਤ ਕੁਝ ਪੈਿੇ ਕਮਾਉਣ ਲਈ ਦੁੱ ਧ ਵੇਚਦੀ ਿੈ; 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਕਸਿਣਾ ਿੈ ਸਕ ਉਿ ਦੇ ਭਰਾ ਨੇ ਇਿ ਮੰਤਵ ਲਈ ਉਿ ਨੰੂ ਦੋ ਮੱਝਾਂ ਸਦੱਤੀਆਂ ਿਨ, 
ਿਾਲਾਂਸਕ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੇ ਿਾਨੰੂ ਸਵਸ਼ਵਾਿ ਸਦਵਾਇਆ ਿੀ ਸਕ ਇਿ ਉਿੀ ਿੈ ਸਜਿ ਨੇ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਨੰੂ ਪਿਾਪਤ 
ਕੀਤਾ ਿੈ। ਭਗਵੰਤੀ ਮੱਝਾਂ। ਪਰ ਭਾਵੇਂ ਇਿ ਿੋਵੇ, ਤੱਥ ਇਿ ਰਸਿੰਦਾ ਿੈ ਸਕ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ 
ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੇ ਤਸਿਤ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਔਰਤ ਨੰੂ ਉਿਦੇ ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਇਕਾਂਤ 
ਕਮਰੇ ਨਾਲੋਂ ਵਧੇਰੇ ਸਰਿਾਇਸ਼ ਦੀ ਲੋੜ ਿੰੁਦੀ ਿੈ। ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੁਆਰਾ ਉਿ ਨੰੂ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਸਰਿਾਇਸ਼ 
ਨਾਕਾਫ਼ੀ ਿਮਝਸਦਆਂ, ਉਿਨੇ ਮੱਝਾਂ ਨੰੂ ਬੰਨਹ ਣ ਅਤੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਸਲਨਟਰ ਅਲੀਆ ਤੋਂ 
ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਸਕਰਾਏ 'ਤੇ ਲੈ ਸਲਆ। ਦੋਵਾਂ ਸਧਰਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਅਨੁਿਾਰ ਇਿ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਕਰੀਬ ਸਤੰਨ 
ਿਾਲ ਪਸਿਲਾਂ ਸਕਰਾਏ 'ਤੇ ਸਲਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਜੇਕਰ ਉਿ ਿੱਚਮੱੁਚ ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਤੋਂ ਸਕਰਾਏ 'ਤੇ ਲਏ 
ਗਏ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਸਵੱਚ ਦੁਰਸਵਵਿਾਰ ਸਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿੰੁਦੀ, ਤਾਂ ਮੈਨੰੂ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਿਾਧੂ ਰਾਮ 
ਤੁਰੰਤ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਦਾ ਅਤੇ ਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਦੀ ਸਮਆਦ ਦਾ ਇੰਤਜ਼ਾਰ ਨਿੀਂ 
ਕਰਦਾ। ਸਜ਼ਕਰਯੋਗ ਿੈ ਸਕ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦਾ ਆਪਣਾ ਮਾਮਲਾ ਿੈ ਸਕ ਸਪਛਲੇ ਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਤੋਂ ਮਸਿਲਾ ਨੇ 
ਿਰੀ ਸਕਸ਼ਨ ਦਾ ਅਪਾਰਟਮੈਂਟ ਮਾੜੇ ਮਕਿਦਾਂ ਲਈ ਸਕਰਾਏ 'ਤੇ ਸਲਆ ਿੋਇਆ ਿੈ। ਇਿ ਲਈ ਮੈਨੰੂ 
ਸਵਭਚਾਰ ਦੇ ਿਵਾਲ 'ਤੇ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਸਜਆਂ ਅਤੇ ਸਿੱਸਟਆਂ ਨਾਲ ਿਸਿਮਤ ਿੋਣ ਸਵੱਚ 
ਕੋਈ ਸਝਜਕ ਨਿੀਂ ਿੈ। 
 

ਇਿ ਵੀ ਸਧਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਸਕਿੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ ਸਧਰਾਂ ਦੇ ਜ਼ੁਬਾਨੀ ਿਬੂਤਾਂ ਦਾ 
ਟਕਰਾਅ ਿੰੁਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਫੈਿਲਾ ਗਵਾਿਾਂ ਦੀ ਭਰੋਿੇਯੋਗਤਾ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਿੈ, ਤਾਂ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਕਿੇ 
ਗਵਾਿ ਦੇ ਿਬੂਤ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ਤਾ ਨਾ ਿੋਵੇ। ਜੋ ਸਕ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨੋਸਟਿ ਤੋਂ ਬਚ 
ਸਗਆ ਿੈ ਜਾਂ ਨਿੀਂ ਤਾਂ ਪਸਿਲੀ ਉਦਾਿਰਣ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨੰੂ ਉਜਾੜਨ ਲਈ ਅਿੰਭਵਤਾ 
ਦਾ ਕਾਫ਼ੀ ਿੰਤੁਲਨ ਿੈ ਸਕਉਂਸਕ ਭਰੋਿੇਯੋਗਤਾ ਸਕੱਥੇ ਿੈ, ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਿੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਖੋਜ 
ਸਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਿੌਲੀ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। ਤੱਥ ਦਾ ਿਵਾਲ. ਦੇਖੋ ਿਰਜੂ ਪਰਸ਼ਾਦ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ 
ਜਵਾਲੇਸ਼ਵਰੀ ਪਿਤਾਪ ਨਰਾਇਣ ਸਿੰਿ ਅਤੇ ਿੋਰ (1)। 



 

 

 
ਮੈਨੰੂ ਇਿ ਗੱਲ 'ਤੇ ਜ਼ੋਰ ਦੇਣ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਸਵਭਚਾਰ ਵਰਗੇ ਗੰਭੀਰ ਦੁਰਸਵਵਿਾਰ 

ਨੰੂ ਿਾਬਤ ਕਰਨ ਦਾ ਬੋਝ ਇਿ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ 'ਤੇ ਬਿੁਤ ਸਜ਼ਆਦਾ ਿੈ। ਇਿ ਿੱਚ 
ਿੈ ਸਕ ਅਸਜਿੇ ਦੁਰਾਚਾਰ ਦਾ ਕੋਈ ਪਿਤੱਖ ਜਾਂ ਅੱਖਾਂ ਦਾ ਿਬੂਤ, ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਆਗਾਮੀ ਨਿੀਂ ਿੋ ਿਕਦਾ 
ਿੈ, ਪਰ ਅਸਜਿੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਸਜੱਥੇ ਦੋਸ਼ ਸਵੱਚ ਦੋਸ਼ੀ ਸਧਰ ਦਾ ਅਸ਼ਲੀਲ ਸਵਭਚਾਰ ਦਾ ਜੀਵਨ 
ਬਤੀਤ ਿੰੁਦਾ ਿੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਸਕਿੇ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਸਵਅਕਤੀ ਨਾਲ ਸਵਭਚਾਰ ਤੱਕ ਿੀਮਤ ਨਿੀਂ ਿੈ ਜਾਂ ਸਵਅਕਤੀ, 
ਸਿੱਧੇ ਿਬੂਤ, ਸਬਨਾਂ ਸਕਿੇ ਮੁਸ਼ਕਲ ਦੇ, ਉਪਲਬਧ ਿੋ ਿਕਦੇ ਿਨ। ਿਬੂਤ, ਭਾਵੇਂ ਪਿਤੱਖ ਜਾਂ ਪਿਿਸਥਤੀ, 
ਿਾਲਾਂਸਕ, ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਸਜਿੇ ਚਸਰੱਤਰ ਦਾ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਜੋ ਇੱਕ ਵਾਜਬ ਅਤੇ ਸਨਰਪੱਖ 
ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ ਿੁਰੱਸਖਅਤ ਸਵਵੇਕ ਨੰੂ ਇਿ ਸਿੱਟਾ ਕੱਢਣ ਲਈ ਪਿੇਸਰਤ ਕਰੇ ਸਕ ਇਿ ਤੋਂ ਦੁਰਾਚਾਰ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਿੋਰ ਅਨੁਮਾਨ ਨਿੀਂ ਕੱਸਢਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਿੈ। ਝੁਕਾਅ, ਮੌਕੇ ਅਤੇ ਆਚਰਣ ਲਈ ਿਬੂਤ 
ਿਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ ਯਕੀਨਨ ਿੋਣੇ ਚਾਿੀਦੇ ਿਨ, ਤਾਂ ਜੋ ਅਟੱਲ ਸਿੱਟੇ 'ਤੇ ਪਿੰੁਚਾਇਆ ਜਾ ਿਕੇ, ਭਾਵੇਂ ਸਕ 
ਅੰਦਾਜ਼ਾ ਿੋਵੇ, ਸਕ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਸਗਆ ਅਪਰਾਧ ਵਾਜਬ ਸੱ਼ਕ ਦੀ ਿੰਭਾਵਨਾ ਤੋਂ ਪਰੇ ਕੀਤਾ ਸਗਆ 
ਿੈ। ਸਿਰਫ਼ ਇਿ ਿੰਭਾਵਨਾ ਿੀ ਕਾਫ਼ੀ ਨਿੀਂ ਿੈ ਸਕ ਸਵਭਚਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੈ; ਅਸਜਿਾ ਕਸਮਸ਼ਨ ਬਿੁਤ 
ਿੰਭਾਵੀ ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ, ਸਕਉਂਸਕ ਅਦਾਲਤਾਂ ਅਸਜਿੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਸਿਰਫ਼ ਸੱ਼ਕ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 
ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤੋਂ ਸਿਣਾਉਣੀਆਂ ਿੰੁਦੀਆਂ ਿਨ। ਤਤਕਾਲ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਿਬੂਤ ਲੋੜੀਂਦੇ ਸਮਆਰ ਤੋਂ ਬਿੁਤ 
ਿੇਠਾਂ ਆਉਂਦੇ ਿਨ। 

ਸਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਸਤਆਗ ਦੇ ਿਵਾਲ ਦਾ ਿਬੰਧ ਿੈ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਿੈ। 
ਅਤੇ ਮੇਰੇ ਸਖਆਲ ਸਵੱਚ ਿਿੀ ਿੈ, ਸਕ ਸ਼ਿੀਮਤੀ। ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੀ ਿਸਿਮਤੀ ਨਾਲ 9 ਅਪਰੈਲ 1954 ਨੰੂ 
ਿੋਏ ਿਮਝੌਤੇ ਤਸਿਤ ਭਗਵੰਤੀ ਨੇ ਵੱਖਰਾ ਰਸਿਣਾ ਸੁ਼ਰੂ ਕਰ ਸਦੱਤਾ। ਇਿ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਇਿ ਤੱਥ ਸਕ 
ਿਰ ਸਵੱਚ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਿੋਰ ਪਤਨੀ ਰਸਿੰਦੀ ਿੀ, ਸਜਿ ਤੋਂ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੇ ਬੱਚੇ ਵੀ ਿਨ, ਸ਼ਿੀਮਤੀ 
ਲਈ ਇੱਕ ਜਾਇਜ਼ ਅਤੇ ਵਾਜਬ ਆਧਾਰ ਬਣੇਗਾ। ਭਗਵੰਤੀ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਪਤਨੀ ਵਜੋਂ ਰਸਿਣ 
ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦੱਤਾ। ਿੇਠਾਂ ਸਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੈਨੰੂ "ਉਜਾੜੇ" ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਅਰਥ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ 
ਗਲਤ ਿਮਸਝਆ ਅਤੇ ਗਲਤ ਿਮਸਝਆ ਜਾਪਦਾ ਿੈ। ਸਿਰਫ਼ ਸਵਆਿ ਦੇ ਸਬਿਤਰੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ 
ਕੋਈ ਸਤਆਗ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਅਤ ੇਨਾ ਿੀ ਪਤੀ ਨਾਲ ਮੇਲ-ਸਮਲਾਪ ਦੇ ਮੌਕੇ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰਨਾ ਸਤਆਗ 
ਿੈ। ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 23 ਉਿਨਾਂ ਿਾਲਾਤਾਂ ਨੰੂ ਦਰਿਾਉਂਦੀ ਿੈ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇਕੱਲੀ ਅਦਾਲਤ 
ਿੀ ਉਕਤ ਐਕਟ ਦੇ ਤਸਿਤ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇਣ ਦਾ ਿੱਕਦਾਰ ਿੈ ਅਤੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਈ) 
ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੱਿਦੀ ਿੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਿੋਰ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿੈ ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਕ ਰਾਿਤ ਸਕਉਂ ਨਾ 
ਸਦੱਤੀ ਜਾਵੇ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇਿ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 

ਿੈਕਸ਼ਨ 10, ਜੋ ਸਨਆਂਇਕ ਅਲਸਿਦਗੀ ਦੇ ਸਵਸੇ਼ ਨਾਲ ਿੰਬੰਸਧਤ ਿੈ, ਇਿ ਸਵੱਚ ਇੱਕ 
ਿਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਜੋਸੜਆ ਸਗਆ ਿੈ, ਜੋ ਸਕ ਸਨਮਨਸਲਖਤ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਵੱਚ ਿੈ: - 

“ਿਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ।—ਇਿ ਧਾਰਾ ਸਵੱਚ, ਿਮੀਕਰਨ 'ਸਤਆਗ', ਇਿਦੇ ਸਵਆਕਰਸਨਕ ਸਭੰਨਤਾਵਾਂ 
ਅਤੇ ਿਮਝਦਾਰ ਿਮੀਕਰਨਾਂ ਦੇ ਨਾਲ, ਦਾ ਮਤਲਬ ਿੈ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਾ ਦੂਜੀ ਸਧਰ ਦੁਆਰਾ ਸਬਨਾਂ 
ਸਕਿੇ ਵਾਜਬ ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਿਸਿਮਤੀ ਦੇ ਜਾਂ ਅਸਜਿੇ ਸਵਅਕਤੀ ਦੀ ਇੱਛਾ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਸਵਆਿ ਲਈ 
ਛੱਡਣਾ। ਪਾਰਟੀ, ਅਤੇ ਸਵਆਿ ਦੀ ਦੂਜੀ ਸਧਰ ਦੁਆਰਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਜਾਣਬੁੱ ਝ ਕੇ ਅਣਗਸਿਲੀ 



 

 

ਸ਼ਾਮਲ ਿੈ। 

ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵੱਚ 9 ਅਪਿੈਲ, 1954 ਨੰੂ ਿੋਇਆ ਿਮਝੌਤਾ ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਿਾਉਂਦਾ ਿੈ ਸਕ 
ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨੇ ਸ਼ਿੀਮਤੀ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਸਰਿਾਇਸ਼ ਲਈ ਿਸਿਮਤੀ ਸਦੱਤੀ ਿੀ। ਉਿ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤੀ ਗਈ 
ਸਰਿਾਇਸ਼ ਸਵੱਚ ਭਾਗਵੰਤੀ ਅਤੇ ਇਿ ਨਿੀਂ ਸਦਖਾਇਆ ਸਗਆ ਸਕ ਇਿ ਿਸਿਮਤੀ ਕਦੋਂ ਵਾਪਿ ਲਈ 
ਗਈ ਿੀ। ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਸਿਤ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਿ ਅੱਜ ਮੌਜੂਦ ਿੈ, ਸ਼ਿੀਮਤੀ. ਭਗਵੰਤੀ ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵਚ 
ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨਾਲ ਪਤਨੀ ਵਜੋਂ ਰਸਿਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਵੀ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਾਇਜ਼ ਿੈ ਸਕਉਂਸਕ ਇਕ 
ਿੋਰ ਪਤਨੀ ਵੀ ਿੈ ਸਜਿ ਨਾਲ ਉਿ ਅਿਲ ਸਵਚ ਆਈ. n. ਦੁਆ, ਿਰ ਸਵਚ ਰਸਿਣ ਵਾਲੇ ਜੇ. ਸਰਕਾਰਡ 
'ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਿਬੂਤਾਂ 'ਤੇ, ਿਾਲਾਂਸਕ, ਇਿ ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਿੀਂ ਸਦਖਾਇਆ ਸਗਆ ਿੈ ਸਕ ਮਸਿਲਾ ਕਮਰੇ 
ਸਵੱਚ ਨਿੀਂ ਰਸਿ ਰਿੀ ਿੈ, ਜੋ ਸਕ ਧਾਰਾ 488, ਫੌਜਦਾਰੀ ਪਿਸਕਸਰਆ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵੱਚ 
ਿੋਏ ਿਮਝੌਤਾ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਿਨੰੂ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 

 

ਪਰ ਸਫਰ ਿਿੀ ਨਸਿਰਾ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਸਕ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਿੋਧ ਦਾ 
ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਧਰਾਂ ਦੇ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਅਤੇ ਦੇਣਦਾਰੀਆਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਨਿੀਂ 
ਿੋਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਲਈ, ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ, ਸਕਿੇ ਿੋਰ ਦੀ ਿੋਂਦ ਿੈ। ਪਤਨੀ ਿਿੀਮਤੀ ਲਈ 
ਕੋਈ ਜਾਇਜ਼ ਨਿੀਂ ਿੈ। ਭਾਗਵੰਤੀ ਨੇ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਪਿਤੀ ਸਵਆਿੁਤਾ ਫਰਜ਼ ਸਨਭਾਉਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ 
ਸਦੱਤਾ। ਇਿ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਸਿਰਫ਼ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਿਾ ਸਗਆ ਿੈ। ਇਿ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ 
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 43(2) (i) ਦਾ ਿਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਪਿਿੰਸਗਕ ਿੈ ਜੋ ਇਿ ਦਰਿਾਉਂਦਾ ਿੈ ਸਕ ਇੱਕ ਪਤਨੀ 
ਤਲਾਕ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਸਵਆਿ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵੀ ਪੇਸ਼ ਕਰ ਿਕਦੀ 
ਿੈ-  

(i) ਇਿ ਐਕਟ ਦੇ ਸੁ਼ਰੂ ਿੋਣ ਤੋਂ ਪਸਿਲਾਂ ਸਕਿੇ ਵੀ ਸਵਆਿ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 
ਸਵੱਚ, ਸਕ ਪਤੀ ਨੇ ਅਸਜਿੇ ਅਰੰਭ ਤੋਂ ਪਸਿਲਾਂ ਦੁਬਾਰਾ ਸਵਆਿ 
ਕੀਤਾ ਿੀ ਜਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਆਿ ਦੇ ਿੰਿਕਾਰ ਦੇ ਿਮੇਂ 
ਜੀਸਵਤ ਿੀ। 

ਬਸ਼ਰਤੇ ਸਕ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਿਮੇਂ ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ ਸਜੰ਼ਦਾ ਿੋਵੇ। 

ਪਰ ਇਿ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ ਕੋਡ, ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਵੀ ਇਿ 
ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਧਆਨ ਸਵਚ ਰੱਸਖਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਿੈ ਸਕ ਕੀ ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ 
ਦੀ ਿੋਂਦ ਿਿੀਮਤੀ ਲਈ ਵਾਜਬ ਕਾਰਨ ਿੈ ਜਾਂ ਨਿੀਂ। ਭਗਵੰਤੀ ਨੇ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਨਾਲ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਵਜੋਂ 
ਰਸਿਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦੱਤਾ। ਸਿੰਦੂ ਮੈਸਰਜ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ 9, 10, 13, 14, 23, 24 ਅਤੇ 
25 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਿਮੀਨਲ ਪਿੋਿੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੇ ਉਪਬੰਧ, ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਇੱਕ 
ਪਿਣਾਲੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਿਕੀਮ ਦਾ ਸਿੱਿਾ ਜਾਂ ਇੱਕੋ ਸਵਧਾਨ ਦਾ ਸਿੱਿਾ ਿਨ। ਯੋਜਨਾ ਬਣਾਉਂਦੀ ਿੈ, ਅਤੇ 
ਇਿ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਿਮਰੱਥ ਿੈ-ਜੇਕਰ ਉਨਹ ਾਂ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਤਾਂ ਜੋ ਉਨਹ ਾਂ ਿਾਸਰਆਂ 
ਨੰੂ ਇਕਿੁਰਤਾ ਨਾਲ ਿਮਸਝਆ ਜਾ ਿਕੇ, ਤਾਂ ਜੋ ਸਿਿਟਮ ਜਾਂ ਿਕੀਮ ਦੇ ਸਵਸ਼ਾ-ਵਿਤੂ ਦੇ ਅਧੀਨ 



 

 

ਬੁਸਨਆਦੀ ਸਿਧਾਂਤਾਂ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਬਰਾਬਰੀ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਤੇ ਪਿਭਾਵੀ ਿੋਵੇ। ly ਕੀਤਾ. ਿੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਇਿ ਸਿੱਟਾ ਕੱਢਣ ਸਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਗਲਤ ਿੈ ਸਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਦੇ ਿਾਲਾਤ 
ਸਵੱਚ ਪਤਨੀ ਨੇ ਪਤੀ ਨੰੂ ਸਤਆਗ ਸਦੱਤਾ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਿੀਦਾ ਿੈ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਇਿ ਵੀ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਿੈ ਸਕ ਇਿ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਾਧੂ ਰਾਮ ਦੀ ਉਿ 
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਮਝੌਤੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਵਾਪਿ ਜਾਣ ਦੀ ਇੱਛਾ ਤੋਂ ਪਿੇਸਰਤ ਜਾਪਦਾ ਿੈ। ਮੇਰੀ 
ਰਾਏ ਸਵੱਚ ਇਿ ਸਵਵਾਦ ਬੇਬੁਸਨਆਦ ਨਿੀਂ ਿੈ, ਅਤੇ ਿਾਲਾਤ ਇਿ ਗੱਲ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕਰਦੇ ਿਨ ਸਕ 
ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਿੁਝਾਈ ਗਈ ਇੱਛਾ ਨਾਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 

ਉੱਪਰ ਸਦੱਤੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਇਿ ਅਪੀਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਿੈ ਅਤੇ ਿੇਠਾਂ ਸਦੱਤੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾਿੇ ਰੱਖਸਦਆਂ, ਮੈਂ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ 
ਖਰਸਚਆਂ ਿਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰਦਾ ਿਾਂ। 

 
ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ. 

 

ਸਡਿਕਲੇਮਰ- ਿਥਾਨਕ ਭਾਿਾ ਸਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਨਆ ਸਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਿਨਾਂ 
ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵੱਚ ਿਮਝਣ ਤੱਕ ਿੀ ਿੀਮਤ ਿੈ ਅਤੇ ਇਿ ਦਾ ਕੋਈ ਿੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਿਤੇਮਾਲ 
ਨਿੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ। ਿਾਰੇ ਸਵਿਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਧਕਾਸਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਸਨਆ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜੀ 
ਿੰਿਕਰਣ ਪਿਮਾਸਣਕ ਿੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਿ ਨੰੂ ਤਰਜੀਿ ਨਿੀਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 
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